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StiZnost na postup pfi vyFrizovani Zadosti o informace podle § 16a odst. 1 pism. ¢) zakona
¢.106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

k Zadosti ze dne 20. 7. 2026, reg. pod &. DACI/17982/26/0ZP, a k jejimu vy¥izeni sdélenim
ze dne 3. 8. 2026, ¢j. DACI/19226/26/OZP, sp. zn. 2335-2026/BREK

I. Rekapitulace

Zadosti ze dne 20. 7. 2026 se zadatelka v bodé 4 domaéhala sdéleni vysledku fizeni o
prestupku na tseku ochrany zvitat proti tyrani, zejména toho, zda byla ulozena pokuta a v
jaké vysi. Rizeni je u povinného subjektu vedeno pod sp. zn. 1809-2026/BREK a bylo
pravomocné ukonceno ptikazem, jimz byl pachatel uznan vinnym z ptestupku podle § 27a
odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 246/1992 Sb. a byla mu uloZena pokuta.

Sdélenim ze dne 3. 8. 2026 povinny subjekt zadosti z¢asti vyhovél, avSak informaci o vysi
ulozené pokuty odepiel s odivodnénim: ,,jelikoz se jedna o fyzickou osobu podnikajici, nelze
sdélit vysi uloZzené pokuty dle § 8a zakona ¢. 106/1999 Sb." O této odepiené Casti zadosti
povinny subjekt nevydal rozhodnuti o odmitnuti.

I1. Piipustnost a v€asnost

Jde o situaci predvidanou § 16a odst. 1 pism. c¢) zakona ¢. 106/1999 Sb., tj. informace byla
poskytnuta ¢aste¢né, aniz bylo o zbytku zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti. Stiznost se
podava u povinného subjektu ve 1hlit¢ 30 dnti ode dne doruceni uvedeného sdéleni; tato lhita
je zachovana.

I11. Davody stiZnosti

1. Casteéné odepieni bez rozhodnuti (§ 15 odst. 1). Nevyhovi-li povinny subjekt
zadosti byt jen z¢asti, je povinen ve lhiité pro vyfizeni vydat rozhodnuti o odmitnuti
(Casti) zadosti — s oditivodnénim a poucenim o odvolani. Povinny subjekt odepteni
vyse pokuty pouze konstatoval ve sdéleni informacni povahy, ¢imz zadatelku zkratil
na moznosti fadného opravného prostiedku.

2. Vécna neudrzitelnost odkazu na § 8a. Ustanoveni § 8a chrani informace tykajici se
osobnosti, projevll osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje. Vyse
pokuty ulozené podnikajici fyzické osob¢ za piestupek spachany v souvislosti s jejim
podnikanim do této sféry nespada. Jde o vefejnomocenskou sankei, tedy informaci o



vykonu ptsobnosti povinného subjektu, vytvoienou jeho vlastni ¢innosti; nejde o
osobni udaj chranény § 8a. Tento zaver odpovida ustalenému vykladu, mj.
zaveéretnému stanovisku vetejného ochrance prav sp. zn. 3589/2006/VOP, podle
n¢hoz informace o sankci ulozené podnikajici fyzické osob€ v souvislosti s jejim
podnikanim nepfedstavuje osobni udaj této osoby a lze ji na zadost poskytnout.
Ochrana soukromi se u podnikajici fyzické osoby vztahuje jen na jeji soukromy zivot,
nikoli na informace tykajici se jejiho podnikani.

3. Oduvodnéni povinného subjektu je vnitiné rozporné. Skutecnost, ze jde o fyzickou
osobu podnikajici, neni divodem pro odepieni, nybrz naopak okolnosti svédcici pro
poskytnuti. Kvalifikace pfestupku podle § 27a zakona ¢. 246/1992 Sb., tj. podle
ustanoveni dopadajiciho na pravnické a podnikajici fyzické osoby, sama potvrzuje, ze
Slo o jednani v podnikatelské sféfe, na niz ochrana podle § 8a nedopada.

4. Zasada minimalizace zasahu (§ 12 zdkona, ¢l. 4 odst. 4 Listiny). [ kdyby povinny
subjekt shledal u n¢kterych udajii zdkonny diivod ochrany, je namisté poskytnout
pozadovanou informaci po vylouceni (anonymizaci) toliko téch udaji, u nichz to
zakon stanovi. Plosné odepieni celé informace o vysi pokuty je nepfiméfené a
zakonem nekryté.

5. ZvySeny verejny ziajem na poskytnuti. Podle protokolu Krajské veterinarni spravy
pro Jihocesky kraj ¢. POK260310001310401 byl skutkovy stav hodnocen jako
poruseni velkého rozsahu a velké zadvaznosti, a to s konstatovanim pifimého nebezpeci
pro zdravi zvitat. Za této situace je vefejny zajem na moznosti posoudit pfimérenost
ulozené sankce zvlasté intenzivni. Smyslem spravniho trestani je i preventivni
pusobenti; to je odepfenim informace o vysi sankce popirano.

IV. Navrh

Zadatelka navrhuje, aby nadiizeny organ postupem podle § 16a odst. 6 pism. b) zakona ¢&.
106/1999 Sb. ptikazal povinnému subjektu zZadost v odeptené ¢asti vytidit a informaci o vysi
ulozené pokuty poskytnout.

Setrva-1i povinny subjekt na odepteni, zadatelka navrhuje, aby mu bylo ptikazano vydat o

odeptené Casti fadné rozhodnuti o odmitnuti Zadosti podle § 15 odst. 1 zakona, s nalezitym
odivodnénim a poucenim o odvolani.



