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PRIKAZ

Méstsky urad Sternberk, odbor Zivotniho prostfedi, jako v&cné pfislusny spravni organ dle ust. § 19
odst. 1 pism. e) zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdg&jSich predpisil
(dale jen ,zakon na ochranu zvifat’) a mistné& pisludny spravni organ dle ust. § 62 zakona €. 250/2016
Sb.. o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,zékon o odpovédnosti za piestupky"),
vydava dle ust. § 90 odst. 1 zékona o odpovédnosti za pfestupky a ust. § 150 zakona &. 500/2004
Sb., spravni iad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad"), tento prikaz:

(dale jen ,chovatel* nebo ,obvinény”)
je uznan vinnym

z prestupktl z védomé nedbalosti:

1) - tim, Ze jako chovatel 2 pst (Bejli — sami¢i pohlavi, plemene sibitsky husky, nar. || GG
kfizenec, bez ozna&eni mikrocipem, fenka — jméno nezname, sami¢i pohlavi, plemene francouzsky
buldo&ek, bilého zbarveni s hnédymi odznaky, nar. id. & Cipu

& kontroly dne 19.03.2024, v misté chovu psU na adrese
, choval psy tak, Ze ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. k) zakona &. 246/1992 Sbh., byla

napinéna skutkova podstata tyrani tim, Ze choval psy v nevhodnych podminkach, (ve vihkych a
chladnych sklepnich prostorech, kde byla absolutni tma; cely prostor byl zaskladan velkym mnozstvim
odpadu ruzného charakteru (sklo, stavebni odpad, sut, plastovy odpad, nadoby, roury, plechy,
plechovky, rozbity nabytek apod.), po kterém se zvifata jen téZko pohybovala a o které se mohla

poranit, a dale,

2)- tim, Ze jako chovatel 3 pséi (dvé &téfiata, plemene americky stafordSirsky teriér, nar | | | GG

samé&iho a samiéiho pohlavi, bez oznageni mikroCipem a vysoko bfezi fena — jméno nezname,
mmm 2022 id. &. éipu_v misté chovu ps, na adrese
] — choval psy tak, ze ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. )

zakona &. 246/1992 Sb., byla naplnéna skutkova podstata tyrani tim, Ze v dobé kontroly dne
92 03.2024, choval a rozmnozZoval psy v nevhodnych podminkach (na zemi v koupelné bytové
jednotky, kde byli uzavieni bez pfistupu pfirozeného svétla, bez misek s napajeci vodou; psi lezeli na
staré bundé, na které byly nasypany zbytky jidla z kuchyne, varené téstoviny se zeleninou, dale se

zde nachéazely vykaly a zvratky $ténat), a dale,
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3) - tim, Ze jako chovatel 2 psii (dvé Sténata, plemene americky stafordSirsky terier, nar.

saméiho a sami¢iho pohlavi, bez oznaéeni), v misté chovu pst, na adrese [N I I B
I choval psy tak, Ze ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 pism. ¢) bod 1 zakona

. 246/1992 Sb., byla naplnéna skutkova podstata tyrani tim, Ze v dobé kontroly dne 22.03.2024,

omezoval u téchto zvirat jejich vyZivu a napajeni (St&fata byla ve Spatném vyZivném i klinickém

stavu, byla apaticka a dehydratovanad, pfi kontrole neméla vhodné krmivo a napajeci vodu), a dale,

4) - tim, Ze jako chovatel 5 pst (Bejli — samici pohlavi, plemene sibifsky husky, nar.-
kfizenec, bez oznaéeni mikro&ipem, fenka — jméno neznamé, samici pohlavi, plemene francouzsky
buldocek, bilého zbarveni s hnédymi odznaky, nar. id. &. Cipu dvé
§ténata, plemene americky stafordsirsky teriér, nar. saméiho a samigiho pohlavi, bez
ozna&eni mikro&ipem a vysoko biezi fena — jméno nezname, plemene ¢ivava, nar.ﬁid. ¢.
éipu#v misté chovu pst;, na adrese [EEEE HE B H S
v dobe kontrol Krajske veterinarni spravy Stétni veterinarni spravy pro Olomoucky kraj, tf. Miru
563/101, Olomouc, (dale jen KVS Olomouc) spolu se zdej$im zastupcem spravniho organu na
ochranu zvifat, dne 19.03.2024, 21.04.2024 a 22.04.2024, chovatel choval psy tak, Ze ve smyslu
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. y) zadkona &. 246/1992 Sb. v navaznosti na ustanoveni § 13 odst. 1
zakona &. 246/1992 Sb., byla napin&na skutkova podstata tyrani tim, Ze nezabezpecil zvifatim
pfiméFfené podminky pro zachovani jejich fyziologickych funkci a biologickych potreb tak, aby
nedochazelo k bolesti, utrpeni nebo pogkozeni zdravi zvifat (chov a rozmnoZovani ve zcela
nevhodnych podminkach, omezovani vyzivy a napéjeni, zanedbana péce).

Za nesplnéni vy$e uvedené zakonné povinnosti se chovateli uklada v souladu s ust. § 27 odst. 13
zakona na ochranu zvirat zakaz chovu na dobu 5 let.

Za nespinéni vy$e uvedené zakonné povinnosti se chovateli uklada v souladu s ust. § 27 odst. 1
pism. b) zdkona na ochranu zvifat

pokuta ve vysi 43 000 K&
(slovy: Etyricettritisickorun&eskych)

Castka je splatna do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti. Je moZné ji uhradit na
pokladné Méstského ufadu Sternberk, Opavska 1, 785 01 Sternberk nebo na bankovni uéet Mésta
Sternberk vedeny u Ceské spofiteiny, a. s., oblastni pobo&ky Olomouc:

&islo GEtu: - ]
variabilni symbol: | NENEGN
konstantni symbol: |l

Ucastnik fizeni dle ust. & 27 odst. 1 spravniho fadu a dle ust. § 68 pism. a) zakona o odpovédnosti za
prestupky:

I B BN B trvalym pobytem NN N N N DN

Odavodnéni:

Dne 19.03.2024 obdrzel Méstsky ufad Sternberk, odbor Zivotniho prostiedi (dale jen ,0ZP“), podnét
od Méstské policie Moravsky Beroun, namésti 9. kvétna 5, 793 05 Moravsky Beroun (déle jen MPMB)
ve véci podezfeni z pfestupkll uvedenych ve vyroku tohoto rozhodnuti v mist& chovu pst na adrese

Dne 19.03.2024 KVS Olomouc rovnéz obdrZela podnét o podezieni z nevhodnych podminek chovu

zvifete v domé na adrese | I B B B VS Olomouc v zastoupeni
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MVDr. Lakomého a MVDr. Danielové, provedii dne 19.03.2024 v dobé& od 09:15 — 10:15 hodin
kontrolu na misté samém za G&elem ovéreni zplsobu chovu a zdravotniho stavu chovanych zvifat u

vy$e uvedeného chovatele.

Méstsky ufad Sternberk, odbor Zivotniho prostiedi, jako prislusny organ ochrany zvifat obdrzel
zarovel navrh Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro Olomoucky kraj, tf. Miru
563/101, Olomoug, (dale jen KVS Olomouc), ze dne 19.03.2024, na zajisténi umisténi tyranych zvifat

do nahradni péce.

Rozhodnuti o pfedbézném opatfeni na zajiténi umisténi tyraného zvifete do nahradni péce bylo
ano dne 25.03.2024 pod &j. MEST 23646/2024, a to pro vyse uvedené psy chovatele, [N
I DS (- pobytern I I I I

Dne 26.03.2024 pozadal OZP o odborné vyjadieni dle ust. §24a odst. 3 z&kona na ochranu zvifat ve
vyse uvedené veci.

Dne 16.05.2024 obdrzel OZP odborné vyjadieni od KVS Olomouc k projednani pfestupkl na Useku
ochrany zvifat proti tyrani, kterého se mél dopustit NN NN I N trv2lym pobytem
* BN B B B fyzicka osoba.

KVS Olomou¢ pii zpracovani odborného vyjadieni vychazela ze své vlastni kontrolni éinnosti,
provedené dne 19.03.2024. 21.03.2024 a 29 03.2024 v mist& chovu psu a dale z vysledki vysetreni

soukromeého veterinarniho lékare a zaslanych lékarskych zprav.

Dne 19.03.2024 byla mezi 09:15 — 10:15 hod provedena kontrola podminek chovu zvifat u vyse
uvedeného chovatele, na zakladé podnétu od Méstskeé policie Moravsky Beroun ze dne 19.03.2024
vedeného u KVS Olomouc pod &.j. SVS/2024/046789-M. Vzhledem k zjisténym tristnim a otfesnym
podminkam chovu byla kontrola provedena spoleéné se zastupcem mistné a vécné prislusné obce s
rozéifenou plisobnosti, Méstského Uradu Sternberk, Odboru Zivotniho prostiedi, Horni namesti
78/16, 785 01, Sternberk, Ing. Miroslavem Klukou (dale jako OZP) a zastupci Méstské policie

Moravsky Beroun (déle jako MPMB) a Policie &R z Obvodniho oddéleni Sternberk.

Pfi kontrole bylo zjisténo, Zze chovatel v domé&, ve sklepnim prostoru chova 2 psy.

Chovani psi jménem:

O Bejli — sami& pohlavi, plemene sibifsky husky, nar. I (iizcnec. bez oznateni
mikro&ipem;

0 fenka — jméno neznamé, samici pohlavi, plemene francouzsky buldogek, bilého zbarveni s hnédymi
odznaky, nar | G- ¢ éipuh

Vakginace a &ipovani psu:

Chovatel na pozadani predloZil otkovaci prukazy chovanych ps, ve kterych nebyl uveden Zadny
platny zaznam o jejich vakcinaci proti vztekling. Tim, 3e chovatel nepredloZil platné doklady o
otkovani chovanych psu proti vztekling, porusil ustanoveni § 4 odst. 1 pism. f) zakona &. 166/1999
Sb., o veterinarni pégi v platném znéni, dale jen jako veterinarni zakon.

Fena jménem Bejli, plemene husky, starsi 3 mésicl, nebyla oznaena mikrogipem, tim chovatel
porusil ustanoveni § 4 odst. 3 veterinarniho zakona. Pfitomnost oznageni psi mikrocipy byla
ov&fovana pomoci éte&ky mikrocipl, znatky Faread FRD 5500.

Podminky chovu psii:

Psi byli chovani ve sklepnim prostoru, kde byli volné pusténi. Psi byli chovani ve sklepnich
prostorech bytového domu ve kiterém chovatel bydli. Sklepni prostory byly pfistupné z chodby
bytového domu. Psi zde byli drseni v chladné, temné a vihké mistnosti sklepniho prostoru, ktery byl
uzavien plinymi dvefmi. V mistnosti nebyl Zadny zdroj pfirozeného svétla, byla zde absolutni tma.
Prostor sklepa byl rozdélen do jednotlivych mistnosti, které byly mezi sebou oteviené. Cele prostory
sklepa byly absolutné nevyhovujici pro chov psi. Prostory byly kompletné zaskladany a zasypany
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odpadem riizného charakteru (sklo, stavebni odpad, sut, plastovy odpad, nadoby, roury, plechy,
plechovky, rozbity nabytek apod.).

Tim, Ze chovatel choval psy ve vy$e uvedenych nevhodnych podminkéach, které vyvolavaly pusobeni
stresovych vlivil fyzikalni a chemické povahy, predevs$im, Ze byli chovani ve tmé&, vihku, v nevhodnych
klimatickych podminkach, kde neméli k dispozici Zadné komfortni misto, kam by si mohli lehnout a v
prostorach chovu — sklepé, bylo velké mnoZstvi nevhodnych pfedmétu, o které by se mohli poranit,
porusil ustanoveni § 4 odst. 1 pism. k) a I) zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani
v platném znéni, dale jen jako zakon &. 246/1992 Sb..

Zdravotni a vyZivny stav psu:

Fenka Bejli byla v méné dobrém vyzivném stavu, pohmatem byly zjist&ny zvyraznéné kontury Zeber,
ky&elnich a sedacich hrboll, mirné atrofovana kosterni svalovina. Fena francouzského buldocka byla
v dobrém vyzivném stavu. Chovatel pfedloZil jen maly sacek s granulemi, Zadnou vhodnou zasobu
krmeni nemél. Psi ve sklepnim prostoru neméli Zadnou napajeci vodu.

Z divodu zji$ténych, velmi tristnich podminek chovu psil a dale také k tomu, Zze v takovych
podminkach nemohla chovana zvifata dale setrvat, shledala KVS Olomouc tento stav za zcela
nevyhovujlcl a konstatovala, Ze zvifata musi byt bezodkladné pfemisténa do predbéiné
nahradni péée. Tuto skutenost veterinarni inspektofi spolu se zastupcem OZP na misté
oznamili kontrolované osobé. Z&stupce OZP na misté chovateli vyhlasil rozhodnuti o
predbézném opatfeni dle ustanoveni § 28c zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti
tyrani v platném znéni pro umisténi psu do predbézné nahradni péée. Nasledné byli chovani
psi prostrednictvim zastupci MPMB od chovatele prevzati a pfemisténi do atulku.

Chovatel, pan I} Il v dobé kontroly veterinarnim inspektoriim sdélil, Ze pro psy zafidi vhodné
misto pro jejich chov, pro fenu jménem Bejli vybuduje vhodny kotec na zahradé u bytového domu a
pro francouzského buldo&ka pofidi pelisek a dostatek krmiva, véetné voditka a obojku. Dale uved|,
Ze tento pes bude umistén jen v byté a vSechny psy bude ifadné vendit. S chovatelem bylo dohodnuto,
%e do 21.03.2024 do 10:00 hod zajisti pfislibené podminky chovu, tj. vybuduje vhodny kotec pro fenu
Bejli. Kontrola tim nebyla ze strany KVS Olomouc dle uvedenych zjisténi ukoncena.

Dne 21.03.2024 v 10:00 hod provedli zastupci KVS Olomouc sougasné se zastupcem OZP opétovnou
kontrolu v chovu, kdy bylo Zji§téno, Ze se na misté zatim nenachazi Zadny kotec, pouze staré rezave
trubky a smotek starého a rezavého zahradniho pletiva. Chovatel uved|, Ze doposud nestihl kotec
vybudovat, sdélil, Ze jej vybuduje nejpozdéji do vetera téhoz dne. Inspektorum KVS Olomouc a
zastupci OZP predlozil zakoupeny peli$ek, voditko a obojek pro fenu fr. buldodka a také maly pytel
zakoupeného granulovaného krmiva (levného, nezndmé kvality). Kontrola nebyla se strany KVS
Olomouc dle uvedenych zji$téni ukon&ena a bylo s chovatelem dohodnuto, Ze bude provedena dals$i
kontrola dne 22.03.2024 v dopolednich hodinach.

Kontrolou dne 22.03.2024 bylo ziisténo:

Vzhledem k uvedenym zji$ténim, byla dne 22.03.2024 pfiblizné mezi 09:00 — 11:00 hod ze strany
KVS Olomouc a zastupce OZP provedena dal§i kontrola pro posouzeni spinéni napravnych opatfeni
(vybudovani kotce pro fenu Bejli). V dobé& kontroly bylo zji§téno, Zze chovatel stale nemél kotec pro
fenu hotovy. Bylo zjist&no, Ze to, co chovatel doposud vybudoval jako ,kotec* nebylo absolutné
vhodné pro chov psa. Jednalo se o zabité kovové trubky do zemé&, na zemi byly poloZzeny betonové
dilce a také palety (palety byly s mezerami, nemély plnou vypli). V kotci* bylo umisténo torzo stare,
nezateplené a nevhodné boudy. Z dievénych &asti boudy a palet tréely i hiebiky, o které by se mohl
pes poranit. Cely prostor ,kotce* byl obehnan uvedenym starym a rezavym pletivem z kterého tréely
volné okraje dratd o které by se opét mohl chovany pes poranit. Pletivo ani nedosahovalo k zemi a
byla zde mezera, takZe by pes z takového ,kotce* jednoduse unikl. Doposud chovatelem vybudovany
Jotec" nebyl pro chov psa absolutné vhodny. Nemél zavétri, chybélo zastfeSeni, nebyl dostatecné
zabezpeden proti pfipadnému Uniku zvifete, hrozilo by riziko poran&ni chovaného psa, a pfedevsim
netvofil vhodné podminky pro leZzeni a odpocinek a také tepelny komfort chovaného psa.
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Dale byl pii této kontrole chovatel opétovné pozadan o zpfistupnéni véech prostor bytoveho domu,
pro ovéfeni, e zde nejsou jim chovana jina zvifata, pfedevsim psi. Chovatel sdélil, Ze Zadné jiné psi
2de nechova. PFi ohledani prostor domu spolu se zastupci MPMB, bylo zji§téno, Ze jsou v bytove
jednotce v koupelné schovani dalgi tfi psi. Chovatel byl s timto nalezem okamzité konfrontovan a

sdélil, Ze se jedna taktéz o jeho psy.
Jednalo se o jednu &ivavu a dvé $téfiata americkeho stafordsirského teriéra.
. dvé &ténata, plemene americky stafordsirsky teriér, nar. | ls2m&iho a samiciho

pohlavi, bez oznaceni mikroCipem;
I < < -

- fena — jméno neznamé, plemene Civava, nar.

Vakcinace a &ipovani psd:

Chovatel na pozadani piedloZil otkovaci pruka
neznamého jména, id. ¢. Cipu ve kterém nebyl uveden Zadny platny zaznam o

jeji vakcinaci proti vztekling. Tim, e chovatel nepredlozil platny doklad o ogkovani tohoto psa proti
vztekling, porusil ustanoveni § 4 odst. 1 pism. f) veterinarniho zakona.

z od feny, plemene Civava, nar. _

Dle sdéleni chovatele dvé &téhata nepochazeji z jeho odchovu, §ténata nebyla oznacena mikroCipy
(chovatel predloZil ockovaci prukazy stéhat bez vyznadenych &isel mikroipd). Tim, Ze chovatel
nezaijistil oznageni dvou ténat, plemene americky stafordSirsky teriér, nar._saméiho a
samiciho pohlavi pred jejich pfechodem k novému chovateli, porusil ustanoveni § 4 odst. 3
veterinarniho zakona. Pfitomnost oznaceni téchto psu mikroCipy byla ovéfovana pomoci ctecky

mikrogiptl, znagky Faread FRD 5500.

Podminky chovu psi:

Tito psi byli drzeni v nevhodnych podminkach, na zemi v koupelné bytové jednotky, kde byli uzavieni
bez pfistupu pfirozeného svétla. Na zemi byla pohozena stara bunda, na které $ténata lezela. Na
bund& byly nasypany zbytky jidla z kuchyné, vafené téstoviny se zeleninou. Nenachazely se zde
3adné misky s napdjeci vodou. Na zemi se dale nachazely vykaly a zvratky Stéhat — poruseni
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. k) a |) zakona &. 246/1992 Sb..

Zdravotni a vyZivny stav psu:

Fenka &ivavy byla v dobrém vyzivném stavu, dle sdéleni chovatele je brezi. Stéhata byla ve Spatném
vyzivném i klinickém stavu, byla apaticka a dehydratovana (zpomaleny navrat koZni fasy, suché
sliznice, zapadlé oéi). Stéfata méla vyraznou distenzi abdomenu (zvétseni bficha) z duvodu silné
infestace vnitinimi parazity. Dale §ténata trpéla prjmem a zvracenim, suspektné bylo vysloveno
podezieni na onemocnéni parvovirézou. V dobé kontroly byly pofizeny fotografie zvratku
nestraveného krmiva. Prijmovita stolice byla iktericka (Zluté zbarvena). Ve stolici nebyly pozorovany
pfimési krve. Dle zjiténého klinického stavu chovanych $téfat a absence vhodného krmiva a
napajeci vody, chovatel porusil ustanoveni § 4 odst. 1 pism. c) bod 1 zakona ¢. 246/1992 Sbh..

Souhrnné KVS Olomouc pii véech provedenych kontrolach konstatovala, Ze chovatel nezabezpedil
pfiméfené podminky chovu zvirat pro zachovani jejich fyziologickych funkci a zajisténi jejich
biologickych potieb (pravidené krmeni a napajeni, vendeni, péte o srst, zoohygiena, kontrola a
feseni $patného zdravotniho stavu Sténat veterinarnim lékafem, absence preventivni péte -
odéerveni, vakcinace apod.) a Zze choval psy ve vétéim podtu a rozmnozoval tato zvifata v
nevhodnych podminkach a tim jim zpusoboval utrpeni (klasifikovano jako mnoZirna — fena Civavy
bfezi, pritomnost §ténat stafordd), a tim se dopustil poru$eni ustanoveni § 4 odst. 1 pism. y)
zakona &. 246/1992 Sb., v navaznosti na ustanoveni § 7a odst. 1 a ustanoveni § 13 odst. 1

zakona &. 246/1992 Sbh..

Na zakladé 1Zivého sdéleni chovatele, vzhledem k informaci, ze 24dné jiné psy nechova a take k
zjisténym nevhodnym podminkam chovu téchto psu, predevsim k zjisténému klinickemu stavu
chovanych §téhat, bylo ze strany KVS Olomouc zastupci OZP navrhnuto, aby byli vSichni psi umisténi
do predb&zné nahradni péce a byla jim poskytnuta okamzita veterinarni péce.
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Z davodu dalSich zavaznych zjiténi, tristnich podminek chovu dalSich pst a vazného
klinického stavu chovanych §ténat, a také k tomu, ze v takovych podminkach nemohla
chovana zvifata dale setrvat a bylo nutné jim poskytnout odbornou veterinarni pomoc,
shledala KVS Olomouc tento stav za zcela nevyhovujici a konstatovala, Ze zvifata musi byt
bezodkladné pfemisténa do pfedb&Zné nahradni péce. Tuto skutecnost veterinarni inspektofi
spolu se zastupcem OZP na misté oznamili kontrolované osobé. Zastupce OZP na misté
chovateli vyhlasil rozhodnuti o pfedbézném opatreni dle ustanoveni § 28c zakona €. 246/1992
Sh., na ochranu zvirat proti tyrani v platném znéni pro umisténi psi do predbézné nahradni
péce. Nasledné byli chovani psi prostfednictvim zastupci MPMB od chovatele pfevzati a
premisténi do utulku.

Nedilnou souéasti protokolu o kontrole je pfiloha s obsahlou fotodokumentaci.

Zaveér z kontroly:

Pfi kontrole bylo ze strany chovatele prokazéno poruseni ustanoveni § 4 odst. 1 pism. f) a odst. 3
veterinarniho zakona, dale poruseni ustanoveni § 4 odst. 1 pism. k), I) a ¢) bod 1 zakona &.
246/1992 Sb. a ustanoveni § 4 odst. 1 pism. y) zdkona €. 246/1992 Sb., v navaznosti na
ustanoveni § 7a odst. 1 a ustanoveni § 13 odst. 1 téhoz zakona.*

Tyto zjisténé skutecnosti byly zaznamenany do protokolu o kontrole & POK240319001710246,
&.j. SVS/2024/047044-M vypracovaného dne 04.04.2024. Protokol o kontrole byl chovateli dorucen
tzv. fikci ve smyslu ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu dne 22. 4. 2024. Proti uvedenému
Protokolu o kontrole kontrolovana osoba nevznesla v zakonné Ihité pisemné a odivodnéné namitky
a proti jeho obsahu nejsou pochybnosti ani z jiného diivodu.

Na zakladé zjisténych skuteénosti ma spravni organ za to, ze vyse uvedenym jednanim doslo
k poruseni ustanoveni zakona €. 246/1992 Sb., a to konkrétné k poruseni:

Ustanoveni § 27 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 246/1992 Sb., stanovi, Ze: ,Fyzickéd osoba se dopusti
prestupku tim, Ze tyra zvife nebo utyra zvire.

Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. 1) zakona €. 246/1992 Sb., stanovi, Ze: ,Za tyrani se povaZuje chovat,
zejména rozmnoZovat zvifata v nevhodnych podminkach nebo tak, aby si sama nebo vzajemné
zpusobovala utrpeni.“ Toto ustanoveni bylo ze strany chovatele poruseno konkrétné tak, Ze 2 psi byli
chovani ve vihkych a chladnych sklepnich prostorech, kde byla absolutni tma; cely prostor byl
zaskladan velkym mnoZstvim odpadu rizného charakteru (sklo, stavebni odpad, sut, plastovy odpad,
nédoby, roury, plechy, plechovky, rozbity nabytek apod.), po kterém se zvifata jen téZko pohybovala
a o které se mohla poranit. Dal$i 3 psi (z toho 2 §ténata a 1 vysoko biezi fena) byli chovani na zemi
v koupelné& bytové jednotky, kde byli uzavieni bez pfistupu pfirozeného svétla, bez misek s napajeci
vodou a komfortniho mista k leZzeni zvirat.

Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. k) zdkona &. 246/1992 Sb., stanovi, Ze: ,Za tyrani se povazuje
vyvolavat bezdiivodné nepiiméiené pusobeni stresovych vlivil biologické, fyzikalni nebo chemicke
povahy.“ Toto ustanoveni bylo ze strany chovatele poruseno konkrétné tak, Ze psi neméli k dispozici
Zadné vhodné teplotné komfortni misto k ulehnuti (ani ve sklepnich prostorach ani v prostorach
koupelny), na obou mistech byly $patné mikroklimatické podminky (tma, vihko, zapach).

Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. c) bod 3 zakona ¢. 246/1992 Sb., stanovi, Ze: ,Za tyrani se povazuje
z jinych nez zdravotnich diivodi omezovat bez nutnosti svobodu pohybu nutnou pro zvife uritého
druhu, pokud by omezovani zpusobilo utrpeni zvifete.” Toto ustanoveni bylo ze strany chovatele
poruseno konkrétné tak, Ze Sténata ani vysoko biezi fena neméli k dispozici napajeci vodu. V dobé
kontroly méli k dispozici zbytky jidla z kuchyné (varené téstoviny se zeleninou). Sténata byla ve
§patném vyzivném i klinickém stavu, byla apaticka a dehydratovana.

Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. y) zakona ¢. 246/1992 Sb., stanovi, ze: ,Za tyrani se povazZuje
jiné jednani v rozporu s timto zakonem, v jehoZ dusledku dojde k utrpeni zvifete.”
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Ustanoveni § 7a odst. 1 zakona ¢. 246/1992 Sb., stanovi, Ze: ,,Je zakadzan chov psU nebo kocek,
véetné jejich rozmnozZovani, v zafizeni, véetné bytu, ve kterém jsou chovani a rozmnozZovani psi nebo
ko&ky v nevhodnych podminkéch, ktere zpusobuji jejich utrpeni, a ve vétsim poctu, ktery jim
neumoziiuje uspokojovat jejich fyziologicke, biologické nebo etologické potieby (dale jen ,mnozirna®).
MnozZirmou se rozumi zafizeni, véetné bytu, uvedené ve vété prvni, i kdyZ neni hlavnim cilem ginnosti
chovatele rozmnoZovani zvifat nebo dosazeni zisku.”

Toto ustanoveni bylo ze strany chovatele poruseno konkrétné tak, Ze chovatel choval vétsi pocet psu
riiznych plemen. Navic vichni dospéli jednici byli sami&iho pohlavi a jedna fena byla vysoko biezi
(dle lékafské zpravy byla nakryta pravdépodobné jiz pfi prvnim harani, obé narozena Sténata
uhynula). Jedna se zde tedy o tzv. mnozirnu, kdy je chovan a rozmnoZovan vétsi pocet psu v
nevhodnych podminkach.

Ustanoveni § 13 odst. 1 zakona €. 246/1992 Sh., stanovi, Zze: ,Kazdy je povinen zabezpetit zvireti
v zajmovém chovu piiméfené podminky pro zachovéni jeho fyziologickych funkci a zajisténi jeho
biologickych potfeb tak, aby nedochézelo k bolesti, utrpeni nebo poskozeni zdravi zvifete, a ucinit
opatfeni proti Giniku zvifat. Zvife nesmi byt chovano jako zvife v zajmovém chovu, jestlize nejsou
zabezpeteny pfiméfené podminky pro zachovani jeho fyziologickych funkci a zajisténi jeho
biologickych potfeb nebo jestlize se zvife nemuZe adaptovat, pfestoZe tyto podminky zabezpecteny
isou.“ Toto ustanoveni bylo ze strany chovatele poruseno konkrétné tak, Ze zvirata byla chovana a
také rozmnozovana ve zcela nevhodnych podminkach (sklepni prostory a koupelna), v absolutni tmé,
vihku, zapachu, bez pfistupu k napajeci vodé, bez adekvéatniho krmiva a bez zaji$téni péce o zvirata,
véetné veterinarni péée (absence vakcinace, €ipu...).

Ucelem zakona &. 246/1992 Sb. je chranit zvifata, jez jsou Zivymi tvory schopnymi pocitovat
bolest a utrpeni, pfed tyranim, poskozovanim jejich zdravi, pokud byly zplisobeny, byt i z
nedbalosti, élovékem.

Chovatel choval psi v absolutné nevhodnych podminkach. Je zfejmé, Ze ucelem chovu zvirat
bylo pouze dosaZeni zisku z prodeje Stéfiat, méla tedy pro chovatele hodnotu pouze materiaini,
nikoliv moralni. Chovatel tedy chovanym zvifatim téméF nezajistoval 2adnou pééi, omezoval
jejich vyzivu a napéjeni, nezajistil jim vhodné podminky pro jejich chov (vhodné misto na
lezeni, zejména Sténat a vysoko bFezi feny). Dale nezajistil veterinarni pééi v podobé vakcinace
&i odéerveni. Dle lékaiské zpravy byla Stéfiata podvyzivena, dehydratovana, méla silny prijem.
Z vysetieni vyplyva, Ze u nich probihal zanét stiev, doprovazeny anemii a hypoproteinemii
(nedostatek celkového mnoZstvi bilkovin), dale zde byl zfejmy silny zachyt vnitinich parazitl
(8krkavek). Tento celkovy stav je velice ohrozoval na Zivoté.

Takovéto podminky chovu psi povazuje KVS Olomouc i zdejsi spravni organ za zcela
nevyhovujici, nebot’ chovem zvirat v takovych podminkach a takovymto zpltisobem dochazi k
jejich utrpeni, stresu a ohrozeni jejich zdravi. Chov psi vyZaduje odpovédnost a péci, a tyto
zasady byly v popsaném pfipadé chovatelem hrubé poruseny.

Vzhledem ke zjisténym skute&nostem lze konstatovat, e pstim u chovatele nebyla zajisténa
odpovidajici péée a odpovidajici podminky pro jejich chov. VySe popsany stav jednoznaéné
poukazuje na skuteénost, Ze dalSi setrvani pst v pééi tohoto chovatele, by znamenalo zhorSeni
zdravotniho stavu pst a jejich neustalé utrpeni, piipadné by doslo az k jejich ahynu (u Sténat
byla pravdépodobnost ihynu vysoka).

Na zakladé zjisténych skutecnosti ma zdej§i spravni organ za to, Ze vyse uvedenym jednanim
doslo k poruseni ustanoveni zakona &. 246/1992 Sb., a to konkrétné porugeni ustanoveni § 27
odst. 1 pism. b) zakona na ochranu zvifat, za coz Ize chovateli ulozit dle ust. § 27 odst. 12 pism.

a) zakona na ochranu zvirat pokutu do vyse 1 000 000 K&.

Spravni organ ochrany zvifat obvinénému ulozil vzhledem k zavaZnosti tyrani zvifete na
hranici trestného &inu a v souladu s ust. § 27 odst. 13 zakona na ochranu zvifat spolu s
pokutou za pfestupek podle odstavce 1 pism. b) zakaz chovu zvifat na dobu 5 let.

Vzhledem ke skuteénosti, Ze se prestupky nepochybné staly, rozhodl zdejsi organ ochrany zvifat
v pfikaznim fizeni. Pfi stanoveni vyde sankce, ktera je pfi spodni hranici zakonného sanke¢niho
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rozmezi, neni véak dle nazoru OZP pro chovatele sankci bagatelni, pfihlédl OZP v souladu s ust.
§ 40 pism. b) zakona o odpovédnosti za prestupky k piitézujicim okolnostem, Ze chovatel spachal
svym chovanim pfestupky na hranici trestného €inu, kdy byli psi drzeni v absolutné nevyhovujicich
podminkach, které mohly vést k rozvoji celé fady zdravotnich komplikaci — podchlazeni, respiracni,
mocoveé &i kozni infekce az k jejich dhynu.

OZP je toho nazoru, Ze uloZeni pokuty ve vysi 43 000 K& bude mit na chovatele vychovny vliv, nebot
pokuta nesmi plnit jen represivni, ale také preventivni funkci. Chovatel musi mit na zfeteli, Ze pouze
dodrzovanim véech pravnich povinnosti chovatele psa pfedejde opakovanému uklédani pokut, které
mohou byt v pFipadé dal§iho protipravniho jednani chovatele na Useku ochrany zvirat ulozeny i
v nasobné vysi.
Z vyée uvedenych divodi rozhodi OZP tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti (pfikazu). Pfi
vymezovani okruhu U&astniki fizeni o piestupku dospél organ ochrany zvifat k zavéru, Ze toto pravni
postaveni prislusi dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a ust. § 68 pism. a) zékona o odpovédnosti za
prestupky chovateli pst: NI HENEN NN NN trvalym pobytem NN NN NN I
I

Pouceni
Proti tomuto piikazu Ize podat dle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu odpor, a to nejpozdéji do 8 dnu
ode dne obdrzeni piikazu, pisemné u Méstského ufadu Sternberk, odboru Zivotniho prostredi, Horni
namésti 78/16, 785 01 Sternberk. Podanim odporu se piikaz rusi a je pokracovano ve
spravnim Fizeni svolanim ustniho jednani. V tomto spravnim fizeni bude uplatnéna ¢astka nékladu
spravniho fizeni ve vysi 1 000 K& dle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu a v souladu s ust. § 6 odst. 1
vyhlasky &. 5202005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a o vysi pausalni &astky naklada rizeni.
Odpor je podanim ve smyslu ust. § 37 spravniho fadu a v tomto pfipad& musi obsahovat oznaceni
véci, které se tyka a navrh podatele, jeho jméno, piijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu,
pfipadné jinou adresu pro doru&eni, oznageni spravniho organu, jemuz je podani uréeno a podpis
podatele.

Mgr. Jarmila Martina
vedouci odboru Zivotniho prostiedi

ObdrZi {do vlastnich rukou na dodejku):

DS: Krajska veterinarni sprava Statni veterinami spravy pro Olomoucky kraj, tfida Miru 101, 779 00
Olomouc, mnsi
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