
č.j.
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Č
ESKÁ

R
EPU

BLIKA

R
O
ZSU

D
EK

JM
ÉN

EM

R
EPU

BLIKY

O
kresní

soud

v

Přerově

rozhodl

dne

29.

čertvna

2026

v

hlavním

líčení

sam
osoudcem

M
gr.

Tom
ášem

N
ovotným

takto:

O
bžalovaná

adresa

pro

účely

doručování

J

je vinna,

že

nejm
éně

od

5. 7. 2025

do 5. 8. 2025,

kdy

byl

policejní

hlídkou

zjištěn

úhyn,

v

bytě

na

ulici

SIEIN
IN
N
Ý

okekes

Přerov.

řádně

nepečovala

o svého

psa

četné

bai,

křížence

labradora

a

rotvajlera,

ve

věku cca

7 let

jm
énem

Spajk,

označeného

čipem

č.

m
ěla

jej v

bytě

ve

zcela

nevhodných

chovatelských

podm
ínkách

bez

zajištění

vody

a stravy

v jeho

dosahu,

v

důsledku

čehož

pes

uhynul

žízní

a

hladem
,

tedy:

týrala

zvíře

trýznivým

způsobem

a

způsobila

tak

týraném
u

zvířeti

sm
rt,

a

spáchala

tento

čin

zvlášť

trýznivým

způsobem
,

Shodu

s

prvopisem

potvrzuje

D
ana

Vančurová.



2 T 60/2026

čím
ž

spáchala

zločin

týrání

zvířat

podle

$ 302

odst.

1, 3 písm
.

b),
c) trestního

zákoníku

a za to se

odsuzuje

podle

$ 302

odst.

3 trestního

zákoníku

k

trestu

odnětí

svobody

v trvání

2 rtoků.

Podle

$ 81 odst,

1 trestního

zákoníku

se

výkon

trestu

podm
íněně

odkládá.

Podle

$ 82 odst.

1 trestního

zákoníku

se

stanoví

zkušební

doba

v trvání

2 roků a

6

m
ěsíců.

Podle

$ 74a

odst.

1, 3 trestního

zákoníku

se

obžalované

ukládá

trest

zákazu

držení

a

chovu

zvířat

na

dobu

3 let.

O
důvodnění;

Tento

rožsudek

v souladu

s

$ 129

odst.

2 trestního

řádu

neobsahuje

odůvodnění,

neboť

státní

zástupce

a

obžalovaná

se

po vyhlášení

rozsudku

u hlavního

líčení

vzdali

práva

odvolání,

obžalovaná

zároveň

prohlásila,

že si nepřeje,

aby

v její

prospěch

podaly

odvolání

jiné

oprávněné

osoby,

a

státní

zástupce

a

obžalovaná

prohlásili,

že netrvají

na

písem
ném

odůvodnění

rozsudku.

Poučení:

Proti

tom
uto

rozsudku

lze

do osm
i

dnů

od dortučení

opisu

tozsudku

podat

odvolání

u O
ktesního

soudu

v

Přerově,

O odvolání

rozhoduje

Křajský

soud

v O
stravě.

R
ozsudek

m
ůže

odvoláním

neapadnout

státní

zástupce

pro

nesprávnost

kteréhokoli

výroku,

obžalovaný

přfo

nesprávnost

výroku,

který

se

ho přím
o

dotýká,

zúčastněná

osoba

pro

nesprávnost

výroku

o

zabtání

věcí

a

poškozený,

který

uplatm
l

nárok

na

náhrtadu

škody,

pro

nesprávnost

výroku

o

náhradě

škody.

Poškozený

však

nem
ůže

podat

odvolání

proti

rozsudku,

kterým

byl

obžalovaný

obžaloby

nebo

návrhu

na

potrestání

zproštěn.

O
soba

oprávněná

napadat

rozsudek

pro

nesprávnost

některého

jeho

výroku

m
ůže

jej

napadat

také

ptoto,

že takový

výrok

učiněn

nebyl,

jakož

i pro

porušení

ustanovení

o řízení

předcházejícím

rozsudku,

jestliže

toto

porušení

m
ohlo

způsobit,

že výrok

je

nesprávný

nebo

že chybí.

Ú
činně

podat

odvolání

nem
ůže

osoba,

která

se po

vyhlášení

rozsudku

práva

odvolání

vzdala.

O
dvolání

m
usí

být

ve

lhůtě

odůvodněno

tak,

aby

z

něj

bylo

patrno,

ve

kterých

výrocích

je tozsudek

napadán

a

jaké

vady

jsou

vytýkány

rozsudku

nebo

řízení,

které

rozsudku

předcházelo.

Státní

zástupce

je povinen

v odvolání

uvést,

zda

je podává,

byť

i z části,

ve prospěch

nebo

v
neprospěch

obžalovaného.

O
dvolání

lze

opřít

o nové

skutečnosti

a

důkazy.

O
dvolání

je

třeba

předložit

s

potřebným

počtem

stejnopisů

a s

příloham
i

tak,

aby

jeden

stc]nopls

zůstal

u soudu

a

aby

každá

osoba

dotčená

odvoláním

dostala

jeden

stejnopis.

.

Přertov

29,

června

2026

M
er,

"Tom
áš

N
ovotný

v. £.

sam
osoudce

Shodu

s

prvopisem

potvrzuje

D
ana

Vančurová.
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