OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI Stara cesta 253/11

V JINDRICHOVE HRADCI 37727 Jindf¥ichiiv Hradec
Tel.;

datova schranka;

Jindtichtiv Hradec 5. fijna 2026
ZN 81/2026 - 38

Podnét k prezkoumani spisu ve véci tyrani zvirat podle § 302 tr. zikoniku _
Chvalkovice

Dne 24. 8. 2026 jsem obdrzela Va§ podnét k vykonu dozoru nad zachovanim zdkonnosti
v piipravném fizeni podle § 174 tr. fadu — podezieni ze spachani trestného Cinu tyrani zvirat

podle § 302 tr. zakoniku -hvalkovice.

Tento Vas podnét prezkoumavam ve smyslu § 157 odst. 1 tr. fadu, nebot’ ve véci nebyly
zahéjeny ukony trestniho fizeni.

Policejni organ Policie CR OHK lJindfichiv Hradec predlozil spis pod sp. zn. KRPC-
60155/CJ-2026-020381 a uloZila jsem policejnimu organu v této souvislosti, aby vyzadal
doplnék k odbornému vyjadieni ze strany krajské veterinarni spravy.

Je nutno pifipomenout, Ze toto Setieni ze strany Policie CR OHK Jindfichtiv Hradec bylo
vedeno soubézné spolu se spravnim fizenim vedenym ze strany statni veterinarni spravy.

Dne 2. 10. 2026 statni veterinarni sprava ve svém dopliku uvedla, Ze psy zkontrolovala dne
4. 5.2026, psi byli aktivni, bez viditelnych zranéni, bez viditelnych onemocnéni. Oba psi pak
byli vySetfeni veterinafem, a to dne 4. 5. 2026, kdy pouze u feny Amandy byla
diagnostikovana dermatitida parazitarntho plivodu a byla oSetfena antiparazitarnim
pripravkem. V minulosti, tzn. v roce 2024 a 2025, byly u chovatele provedeny dvé neohlasené
ufedni veterinarni kontroly, na zakladé ptijatého podnétu, kdy pfi téchto kontrolach nebylo
zjisténo poruSeni zdkona na ochranu zvifat. Oba psi byli béhem téchto kontrol aktivni,
pratelsti, bez viditelnych znamek poranéni.

Spravni orgéan zaslal jiz dne 1. 7. 2026 podnét k projednani ptestupku a odborné vyjadieni
Meéstskému ufadu Dacice (odbor zivotniho prostfedi) a nikoliv trestni ozndmeni pro podezieni
ze spachani trestného ¢inu. Statni veterinarni sprava je toho ndzoru, ze vyse uvedena intenzita
jednéni napliiuje ustanoveni § 4 zadkona na ochranu zvifat, a méla by byt proSetfena na urovni
prestupkového ftizeni. Spravni organ neshledal takové skuteCnosti, které by oduvodnovaly
zaveér o podezieni ze spachani trestného ¢inu tyrani zvirat podle § 302 trestniho zakoniku.

Pokud béhem Setfeni byla vyslechnuta osoba, ktera opatfila videozdznam, ktery pak byl
poskytnut Ceské televizi, tak ta uvedla, Ze pokud bylo hovoieno o tom, Ze p._mél
uvazovat svou fenu za provaz za ob¢é nohy pred svymi Sténaty, tak o tom hovofila
s reportérkou, kdy ji uvadéla, Ze se to stalo n¢kdy asi pfed deseti lety a svédkem méla byt
dnes jiz zesnula jeji matka.



V daném piipad¢ se neprokazalo, ze by doslo k trvalému uvazu téchto psa.

Policejni organ Policie CR, pokud nezah4jil tkony trestniho fizeni, nemusi vi¢i spravnimu
organu, navic za situace, kdy jiny spravni organ vede spravni fizeni, odivodiovat, pro¢
nepiikrocil k zahajeni tikont trestniho fizeni, a véc odevzdava do prestupkového fizeni.

V dané véci jsem neshledala ze strany policejniho organu Policie CR OHK Jindfichtiv Hradec
pochybeni, nebot’ madm za to, Ze pokud stitni veterinarni sprdva opakované provedla
neohlaSenou kontrolu u_kdy pti téchto kontrolach nebylo zji§téno poruseni
zdkona na ochranu zvifat, a nasledné pti dals$i kontrole vyhodnotila jednéni_
pouze za ,,prestupkové®, nelze v daném piipad¢ shledat znaky trestného Cinu.

JUDr. Jarmila Pavlova v. r.
okresni statni zastupkyné
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Renata Havlova

7 Digitalné
Re n a ta podepsal Renata

Havlova

Havlova' Datum: 2026.10.05

12:43:27 +02'00'



		2026-10-05T12:43:27+0200
	Renáta Havlová




