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Vyrozuméni o vyfizeni stiznosti na postup KVSC

vazena pan NN

Ustfedni veterinarni sprava Statni veterinarni spravy (dale jen ,UVS SVS*) obdrzela
dne 13. 7. 2026 VaSe podani nazvané ,StiZznost na necinnost podle § 80 spravniho radu*
a nasledné dne 18. 7. 2026 doplfiujici podani nazvané ,Stiznost podle § 80 spravniho fadu ze
dne 13.7.26-doplnéni k ¢.j. S-SVS/2026/114986°, které bylo na zakladé vécné podstaty
vyhodnoceno jako stiznost proti postupu Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni
spravy pro Jiho€esky kraj (dale jen ,KVSC*) ve smyslu § 175 zakona ¢&. 500/2004 Sb.,
spravniho fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Resenim Vaseho podani byl povéfen odbor interniho auditu a kontroly UVS SVS, ktery se
zabyval vSemi souvisejicimi podklady a okolnostmi pfipadu.

K &asti Vaseho podani, v niz Zadate o posouzeni, zda byl zvoleny procesni postup pfiméfeny
zavaznosti oznamenych a zjiSténych skuteCnosti, zda opakované poskytovani Ih(t
kontrolované osobé nevedlo k nepfiméfenému oddaleni pfedani véci pfislusnému spravnimu
organu, zda byly v daném pfipadé dostate¢né vyuzity vSechny prostiedky k zajisténi ucinné
ochrany zvifat, a v doplfiujicim podani navic vyslovné zdlraznujete pfitomnost zastupi ORP
na misté kontroly, uvadime nasledujici:

Podnét s videonahravkou ze dne 10. 4. 2026 byl doru¢en jak KVSC, tak pfislusnému obecnimu
Ufadu obce s rozSifenou plsobnosti (dale jen ,ORP*). Kazdy z organu s podnétem nakladal
v rozsahu svych zakonnych kompetenci. KVSC vramci své pulsobnosti posoudila, zda
kontrolovana osoba plni povinnosti stanovené pravnimi predpisy na useku veterinarni péce,
zejména s ohledem na aktualni stav zvifat a podminky jejich chovu. K pfedlozené
videonahravce bylo zpracovano odborné vyjadfeni poskytnuté ORP.

Samotné vedeni navazujiciho fizeni v8ak nalezi do ptisobnosti pfislusné ORP. Ukolem KVSC
neni hodnotit jednani, kterého se mohla kontrolovana osoba dopustit v minulosti, ale
skutecnosti, které lze pfi kontrole objektivné zjistit ¢i vyhodnotit nasledky, které by byly
ddkazem ¢inu spachanych v minulosti.



Pfi kontrole dne 4. 5. 2026 nebyly zjistény skuteCnosti nasvédcujici tomu, ze by se zvifata
nachazela ve stavu vyZadujicim bezodkladny zasah nebo pfijeti zvlastnich opatfeni. Pokud by
byl takovy stav zjistén, KVSC by neprodlené pfijala odpovidajici opatfeni, stejné jak tomu bylo
ve Vami uvedeném pfikladu jiné KVS. Kontroly se navic ucastnili i zastupci ORP, ktefi se také
méli moznost se zjisténym stavem na misté seznamit a véc posoudit ve své kompetenci.

Kontrolou na misté bylo konstatovano poruSeni § 4 odst. 1 pism. o) zdkona €. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,zakon OZT*) spocivajici
v trvalém drZeni psa na uUvazu. Samotna tato skuteCnost vSak bez dalSich zjisténi
nepredstavuje divod k neprodlenému odebrani zvifete. Takovy postup by pfichazel v uvahu
zejména v pfipadé vyrazné zhorSeného zdravotniho stavu zvifete, opakovaného porusovani
pravnich pfedpist nebo nesplnénim uloZzenych napravnych opatfeni. Z tohoto davodu byla
planovana nasledna kontrola, k jejimuz provedeni jiz nedoslo, nebot se zvifata v daném chovu
jiz nenachazela, jak sama uvadite v doplnéni podani.

V ramci Setfeni si KVSC bézné ovéfuje také skuteCnost, zda je zvifeti poskytovana odpovidajici
veterinarni péfe soukromym veterinarnim Iékafem. Za timto u€elem byly vyZzadany pfislusné
podklady, které mohly pfispét k posouzeni zdravotniho stavu zvifete a objasnéni zjiSténych
skutecnosti. V dobé kontroly ani jeden pes nevykazoval fyzické znaky tyrani ani jiny zhorSeny
zdravotni stav zvifete pfimo souvisejici s jednanim kontrolované osoby na videonahravce.

Kontrolovana osoba byla jiz na misté dne 4. 5. 2026 vyzvana k soucginnosti a byla ji stanovena
Ihdta k pfedlozeni pozadovanych podkladd. Nasledné ji byla v souladu s § 10 odst. 2 zakona
€. 255/2012 Sb., o kontrole, v platném znéni, zaslana také pisemna vyzva. Jednalo se
o standardni procesni postup, jehoz cilem bylo zajistit uplné zjisténi skutkového stavu
a poskytnout kontrolované osobé dostatec¢ny prostor k soucinnosti. S ohledem na skute¢nost,
ze nebyl zjistén stav vyzadujici okamzity zasah, nebylo divodu tento standardni postup
zkracovat.

K ¢&asti Vaseho podani, kde Zadate o posouzeni, zda odborné vyjadfeni KVS spliuje
pozadavky kladené na odbornou soucinnost organu ochrany zvifat pfi projednavani prestupki
podle zakona €. 246/1992 Sb., uvadime nasleduijici:

Zakon nestanovuje konkrétni nalezitosti odborného vyjadfeni. KVSC ve svém vyjadfeni
konstatovala poruseni zakona OZT a o svych zjisténich informovala pfisluSnou ORP. Zjistény
stav nedosahoval takové zavaznosti, aby odlvodrioval pfijeti opatfeni podle § 27b nebo § 27c
uvedeného zakona.

K ¢asti Vadeho podani, kde zadate o posouzeni, podle jakych kritérii Krajska veterinarni sprava
pro JihoCesky kraj posuzuje divodnost okamzitého postupu podle § 28a odst. 1 pism. a)
zakona €. 246/1992 Sb., a zda je tento postup v souladu s praxi uplatfiovanou v jinych krajich,
jako je tomu ve srovnavacim pfipadu v Horni Moéténici, uvadime nasleduijici:

K otazce hodnoceni dikazu, internich postupd KVS a zplsobu vyhodnocovani zjisténych
skute€nosti odkazujeme na nasi odpovéd ze dne 29.6.2026, & j. SVS/2026/114629,
poskytnutou na zakladé Vasi Zadosti o informace podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

Soucasné je tfeba zdUraznit, ze jednotlivé pfipady nelze bez dalSiho vzajemné porovnavat.
Kazda véc je posuzovana individualné na zakladé konkrétnich skutkovych zjisténi, dostupnych
podkladl a miry ohrozeni zvifete zjiSténé v dobé kontroly. Nelze proto ztotozriovat pfipad,
v némz byl zjistén vyrazné zhorSeny zdravotni i vyzivny stav zvifete odavodriujici bezodkladny
zasah, s pfipadem, kdy pfi kontrole na misté nebyly zjistény skutecnosti vyzadujici okamzité
pfFijeti mimofradnych opatfeni. Skutkové okolnosti, rozsah zjisténych nedostatkd i odpovidajici



postup spravnich organt se mohou v jednotlivych pfipadech vyznamné lisit.

V zavéru Vaseho podani zadate o odlivodnéni, pro¢ nebylo mozné predat véc pfislusné ORP
jiz po zjisténi skutkl spocivajicich v kopani do psa a jeho drzeni v trvalém Uvazu, které nebyly
nijak zavislé na nasledném dolozeni veterinarni zpravy o zdravotnim stavu druhého psa.

K tomu uvadime nasledujici:

Ackoli se mize zpétné jevit, Ze odborné vyjadfeni mohlo byt vydano bezprostfedné po obdrzeni
videonahravky Ci Setfeni na misté, takovy postup by nerespektoval procesni prava
kontrolované osoby. Ta musi mit moznost se k véci vyjadfit, pfedlozit relevantni podklady
a uplatnit svou obhajobu. Teprve po dokonceni kontrolnich ukonu, vyhodnoceni ziskanych
podkladd a dodrzeni zakonnych Ihdt procesnich postupl bylo mozné véc odborné posoudit
a vyjadfit se k tomu, zda jednani zachycené na videonahravce muze naplfiovat znaky tyrani
zvitete.

Zavérem shrnujeme, ze KVSC postupovala na zakladé zjisténého skutkového stavu, ktery
mohla v ramci kontroly objektivné zjistit v mezich svych zakonnych kompetenci a v souladu
s pfisludnymi pravnimi pfedpisy. V jejim postupu proto neshledavame zadné pochybeni Ci
necinnost. Dotazy tykajici se vyhodnoceni videonahravky a dalSich procesnich krok
smérujte na kompetentni spravni organ, tedy na ORP.

Vase podani shledavame v plném rozsahu jako nedivodné.
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