Oznamovatel: Subjekt, jehoZ se podnét tyka
(necinny spravni organ):

Krajska veterinarni sprava SVS
Slezska 100/7
120 00 Praha 2

T
E: ID DS: d2vairv
ID DS;

Adresat:

UstFedni veterindrni sprava
Statni veterinarni spravy
MVDr. Zbynék Semerad
Ustiedni Feditel

Slezska 100/7

120 00 Praha 2

ID DS: d2vairv

B . 2005

Reakce na vyrozuméni UVS SVS o vytizeni podnétu
Vase ¢.j.: SVS/2026/093100

Vaieny pane Usttedni fediteli,

dékuji za Vase vyrozuméni ze dne 3. 6. 2026, ¢. j. SVS/2026/093100. Oceriuji vécny tén i omluvu za
prodleni zplsobené personalni situaci na KVS pro Stfedodesky kraj. S ohledem na obsah Vaseho
sdéleni vSak musim uplatnit zdsadni vyhrady jak k vécnym zavérim inspektora, tak k argumentaci
personalnim podstavem.

1. Vécna a logicka vada kontrolniho zjisténi

Inspektor uvadi, Ze na zakladé porovnani , celkem 31 psu predanych Méstskou policii Kladno (...) bylo
do utulku skutecné prijato a v evidenci Fadné zaznamendno; v tomto nebyl zjistén rozpor a Vami
uvddénd podezreni se nepotvrdila“.

Toto zjisténi se miji s podstatou mého podnétu. Ja jsem nikdy netvrdila, Ze téchto 31 psl do utulku
fyzicky nedorazilo. Jaddrem mé analyzy je mj. skutecnost, Ze Gtulek Bouchalka ve svych mésicnich
protokolech za sledované obdobi deklaruje pFijem celkem 45 psd od MP Kladno.

Pokud pfislusny inspektor ovéfil, Ze MP Kladno predala 31 psl, vyvstava klicova otazka: z jakého
dlvodu utulek ve svych podkladech vykazuje dalSich 14 psu, ktefi nejsou dohledatelni v evidenci
predani MP Kladno? Pravé tento rozpor byl jednim z divodi podani podnétu.

Z Vaseho vyrozuméni vsak neni zfejmé, zda byl provéfovan, jakym zplisobem byl vyhodnocen a na
zakladé jakych zjisténi bylo uzavieno, Ze se ma podezieni nepotvrdila.



2. K argumentaci personalni situaci a pracovni vytizenosti

Ve svém vyrozumeéni odlvodnujete prodleni pfi vyfizovani podnétu , dlouhodobé nepfiznivou
persondilni situaci, kterd je v pfipadé KVSS aktudIné mimorddné komplikovand“.

Dovoluji si pfipomenout, Ze dne 14. 1. 2026 byl fediteli odboru ochrany zdravi a pohody zvitat SVS
MVDr. Tomasi Jarosilovi Ministerstvem zemédélstvi pfeposlan muj podnét ze dne 6. 1. 2026, ve
kterém jsem na administrativni pretiZzeni inspektor( upozorniovala a soucasné navrhovala mozné
organizacéni feseni ve formé podpulrné funkce asistenta veterinarniho inspektora.

PFestoZe Ing. Pavel Hakl z Ministerstva zemé&délstvi nasledné uvedl, 7e se UVS SVS timto ndvrhem
zabyva v rdmci diskusi o personalnich kapacitach, zadné stanovisko UVS jsem dosud neobdrzela.

Povazuji za problematické, pokud je dlouhodobé zndma personalini situace nasledné pouzivana jako
vysvétleni pritahi pfi vyfizovani podnétl tykajicich se zavaznych podezieni, aniz by soucasné bylo
zfejmé, jaka opatreni byla k feseni tohoto stavu prijata.

Vzhledem k tomu, Ze kontrolni ¢innost v dané véci podle Vaseho vyjadreni dosud nebyla formalné
ukondena, z4dam, aby se KVSS (pripadné inspektofi UVS SVS s ohledem na mnou namitanou
podjatost stfedoceskych pracovnikd) zaméfili na vySe uvedeny rozpor mezi 31 psy evidovanymi MP
Kladno a 45 psy vykazovanymi Gtulkem, nebot tento rozpor zlstal navzdory zavéru, Ze se ma
podezieni nepotvrdila, nevysvétlen.
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